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1 Seﬁor Presidente:

Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia con el proposito de

formuiar Jas siguientes observaciones del Gobierno de Colombia al Proyecto
de Protocolo Adicional a la Cenvencion Americana sobre Derechos Humanos re
Tativo a Ta abolicion de la pena de muerte:

1} Instrumento juridico que debe ser utilizado.

ET proyecto presentado por el Gobiernc del Uruguay emplea el mecanismo
del"Protocolo Adicional” prev1sto en el articulo 77 de 1a Convencion
Americana sobre Derechos Humanos "con 1a finalidad de inciuir progresi-
vamente en el regimen de proteccion de la misma otros derechos y Tiberta
des". Conforme al texto antes citado hay duda razonable en cuanto a la
ut111zac1on del Protocolo Adicional por cuanto no se trata de incluir
un nueve derecho humano. Por otra parte, el articulo 4o. del Pacto de
San Jose de 1969 no prohibe la pena de muerte, sino su restablecimiento
para los Estados que la han abolido. Respecto a les Estados que tienen
la pena de muerte solo Timita su imposicion a Yos delites mas graves y

~unicamente la prohibe para ios delitos politicos o los conexos con estos,

o en cuanto a menores de 18 afios 0 mas de setenta, o a mujeres en estado
de gravidez. Esto significa que si se trata de abo11c1on abscluta de Ta
pena de muerte, lo procedente es una propuesta de enmienda a la Conven -
¢cion conforme a] articulo 39 de Ta Convencion de Viena sobre Derecho de
Tes Tratados.

Por To antes expuesto el Gobierno de Co]ombTa propone que se suprima la
expresion "Adicional™ y se le agregue en su lugar "de enmienda" o simple
mente se deje Unicamente Ta palabra Protocolo sin ningun agregado. -Desde
Tuego gque los Estados que deseen ratificar el Protocolo deben ratificar
primero la Convencion Americana sobre Derechos Humanos ya que no puede
subsistir separadamente debido a que no es convencion autonoma o indepen-
¢iiente del Pacto de San Jose.

Razones que justifican Ta abolicion de 1a pena de muerte. B

La doctrina ha sefialado ias siguientes razones para la abolicion de la
pena de muerte: a) Impide garantizar el disfrute del derecho a la vida;
b) Viola el derecho de toda persona a que no se le impongan penas crue-
les, infames o inusitadas consagrado en el articulo XXVI de la Declara-
cion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre de 1948 y en el ar-
ticulo 50. de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos;
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c) La pena de muerte no es propercionada ni graduable porque solo se pue-
de imponer o no;

d) Al imponerse la pena de muerte no se puede subsanar el error judicial;
e) La pena capital elimina toda posibilidad de enmienda ¥ rehabilitacion
del procesado; : A

f) La impesicion de la pena de muerte no atiende la humanizacion de Ta san
cion y esta en contra de la tendencia a la resocializacion del delincuente.

3)Reservas al Protocolo '
E1 Gobierno de Colombia considera que no se deben aceptar reservas al Pro-
tocolo. En este sentido, se debe seguir To previsto en el articulo 4o.del
Protocolo, No. 60. al Convenio europec para la Proteccion de Tos Derechos
Humanos, referente a Ta abolicion de Ta pena de muerte que dispuso: "No
se admitira ninguna reserva a las disposiciones del presente Protocolo for
mulada en virtud del articulo 64 del Convenio®.
Es evidente que de no adoptarse esta formula y en st_Tugar permitir reser -
vas, se haria fnefectivo el Protocolo por cuanto seria suficiente la nor-
ma del articulo 40. de la Convencion que ha sido objeto de reservas y decla
raciones interpretativas.
E1 objeto y fin del Protocolo es abolir la pena de muerte y por tanto cual
quier reserva restringiria gravemente su aplicacion, Ademas, el derecho a

la vida es inderogable aun en estado de excepcion (Art. 27 de la Convencion
Americana-sobre Derechos Humanes). - : ‘

4)}Abolicion de la pena de muerte en Colombia.. i i
Las leyes -espafiolas aplicables en Colombia  en epoca de la colonia preveian
ta imposicion de T1a pena de muerte. Al producirse la independencia en 1810
continuo -rigiendo esta norma. En el afie de 1833 se aprobo una ley que im -
ponia la pena de muerte por delitos politicos y establecia al_efecto un pro
cedimiento-casi ‘sumario. ~La Tey del 2 de mayo de 1849 elimino la sancion
capital para los delitos politicos dejandola vigente para los deiitos comy
nes y otorgando a la Corte Suprema de Justicia Ta facultad de conmutar di -
cha pena. Con: Ta expedicion de la Constitucion de 1863 se produjo la aboli
cion de la pena. de muerte. Luego, el articulo 11 del Acuerde de Reforma
Constitucional de 1886 sefialo que no podia imponerse la pena capital sino
para graves delitos militares y para delitos comunes atroces. En la Cons -
titucion de 1886 se consagrc la pena de muerte para ciertos delitos graves
como la traicion a la Patria en guerra extranjera; parricidie, asesinato.,.
incendio, asalto a cuadrilia de malhechores, pirateria y ciertos delitos
militares definidos por las leyes militares. Igualmente, se dispuso gque |
no habria pena de muerte por delitos politicos. Esta norma rigic hasta
1910 en que el Acto Legisiative Ne. 3 dispuso que "E} legislador no podra
imponer la pena capital en ningun caso". Esta norma constitucional esta
vigente y desde luego Colombia no puede restablecer Ta pena de muerte con-
forme al articulo 40. .de Ta_Convencion Americana sobre Derechos Humanos
que ratifico previa aprobacion de la Tey 16 de 1972.
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